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(Frau Minister Brunn}

schon 20 Monate und dann 24 Monate - es ist
wirklich unglaublich, daB diese jungen Leute
dann de facto drei Jahre in der Zeit, wo man
am besten lernen kann, verlieren wegen
solcher Mafinahmen, die keiner richtig nach-
volliziehen kann. Denn die Vorstellung geht
doch dahin, dall die Zeit, die man fur diese
Dinge in Anspruch nimmt, eigentlich kirzer
und nicht [dnger werden sollte.

(Beifall bei der SPD)

Ganz abgesehen davon, was man spater noch
alles von ihnen wverlangt! Das ist ein
Hauptthema in der jungen Generation; ver-
schitzen Sie sich nicht, Mit der Frage, ob
das Abitur ein paar Tage eher oder spéter
stattfindet, ist in keiner Weise abgedient,
welche Auswirkungen das auf die Studieren-
den hat.

Deshalb meine herzliche Bitte: Nehmen Sie
spatestens diese Aktuetle Stunde zum Anlal,
das Ding auch in Bonn noch einmal in die
andere Richtung zu wenden.

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprisident Friebe: Weitere Wort-
meldungen legen nicht wvor. Ich schlieBe
damit die Aktuelle Stunde und rufe Punkt 4
unserer Tagesordnung auf:

Gesetz zur Anderung des Landesforstgesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/3917
erste Lesung

Der Cesetzentwurf der Landesregierung wird
durch Herrn Minister Matthiesen, Minister fir
Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft,
eingebracht. Herr Minister, Sie haben das
Wort.

Matthiesen, Minister flur Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Das Land Nordrhein-
Westfalen hat mit dem Landesforstgesetz von
1969 die Voraussetzungen fir eine zukunfts-
orientierte, gleichermaBen auf die Bediirfnisse
der Waldbesitzer und die Anforderungen der
Allgemeinheit an den Wald ausgerichteten
Forstpolitik geschaffen. Schon damals wurden
Crundsidtze einer modernen Forstwirtschaft
formuliert, die auf eine bharmonische, den
jeweiligen Anforderungen angepaBte Erflllung
der verschiedenen Leistungen des Waldes fur
Allgemeinheit, Volkswirtschaft und Forstbe-
trieb abzielten.

Dabei kommt den Forstbehdrden unseres
Landes die bedeutsame Aufgabe zu, neben der

vorbildlichen Bewirtschaftung des Staats-
waldes unter besonderer Berlcksichtigung der
Wohlfahrtswirkungen des Waldes die (brigen
Waldbesitzer bei der Bewirtschaftung des
Waldes zu unterstltzen und zu betreuen,

S0 konnte die Grundlage geiegt werden flr
breite Mitwirkung, insbesondere auch der
privaten und Kkommunalen Waldbesitzer, bei
der Sicherung und Entwicklung der vielfdl-
tigen Funktionen des Waldes.

Die Grundsatze einer zeitgerechten Forst-
wirtschaft wurden mit der Novelle zum Lan-
desforstgesetz vom April 1980 durch Uber-
nahme der zwischenzeitlich erlassenen Be-
stimmungen des Bundeswaldgesetzes ergdnzt,
unter anderem um eine allgemeine Bewirt-
schaftungspflicht fGr den Wald; ich darf
zitieren: "Im Rahmen seiner Zweckbestimmung
ist der Wald ordnungsgeméB und nachhaltig
zu  bewirtschaften." Diese Bestimmung gilt
sowohl fur den d&ffentlichen wie auch fir den
privaten Waldbesitz, unabhdngig wvon der
GroBRe des jeweiligen Forstbetriebs.

Zu den Besonderheiten unseres Landes gehdrt
nun in forstlicher Hinsicht, daB wir Gber
einen groBen Anteil kleiner und bauerlicher
Forstbetriebe verflgen. Die durchschnittliche
GrdBe im Privatwald in Nordrhein-Westfalen
liegt bei 4,1 ha. In der Regel ist dieser
Waldbesitz auf mehrere Parzellen verteilt. Es
liegt auf der Hand, daBl damit auch Kahl-
hieben, wenn schon nicht vermeidbar, natir-
liche Grenzen nach oben gesetzt sind. Im
Gbrigen kann unter den waldbaulichen Ver-
hiltnissen unseres Landes, insbesondere, weil
rund 45 % des Waldes auf die windwurfge-
féhrdete Fichte entfallen, auf die Nutzung in
Form des Kahlhiebes wohl nicht vollstindig
verzichtet werden.

Es gilt aber - und dies flge ich sehr deutlich
hinzu -, Auswlchsen zu wehren. In einigen
Regionen unseres Landes muBten in letzter
Zeit bedauerliche Entwicklungen beobachtet
werden, die ein Einschreiten der Forstbe-
hiérden notwendig machten und letztendlich zu
dem |hnen vorliegenden Gesetzentwurf der
Landesregierung gefihrt haben,

In unverantwortlicher Weise, die den aner-
kannten Grundsadtzen einer ordnungsgemdf3en
Forstwirtschaft Hohn spricht, haben einzelne
Interessenten gréBere Forstbetriebe oder
Betriebsteile aufgekauft und den Kaufpreis
durch den Verkaufserlds aus groBflichigen
Kahlhieben bis zu 20 ha GréBe im Einzelfall zu
begleichen gesucht.

Dabei wurden dem Wald im Einzelfall kurz-
fristigy Holzmengen entnommen, die unter
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(Minister Matthiesen)

MiBachtung des Nachhaltigkeitsgrundsatzes in
Betrieben dieser GréBenordnung den nutz-
baren Holzzuwachs mehrerer Jahre im voraus
abschépften. Die Nachhaltigkeit der dko-
logischen Funktionen des Waldes und seine
Bedeutung fUr den Schutz wvon Natur und
Landschaft sowie fir die Erholung der Be-
vilkerung wurden dabei in keiner Weise
beridcksichtigt.

Unser
Vertrauen

Landesforstgesetz konnte bisher im
auf die Vielzahl ordnungsgemai
wirtschaftender Forstbetriebe auf ein
Kahihiebsverbot verzichten. Damit fehlte aber
eine Handhabe gegen die neuerdings auf-
tretenden Wenigen, die im Interesse schneller
Kapitalumsitze Wald groBflichig kahlschlagen.

Um derartigen Tendenzen entgegenzuwirken,
héalt es die Landesregierung fir erforderlich,
die FlachengréBe wvon Kahlhieben auf die
GrioBe von 3 ha zu beschrinken. Zur Vermei-
dung unzumutbarer Harten flir den Waldbe-
sitzer kénnen die Forstbehdrden nach fach-

licher Beurteilung  Ausnahmen  zulassen,
insbesondere, wenn groBflichige Kahihiebe
oder Lichthauungen bei im wesentlichen

gleichartiger Bestockung aus waldbaulichen

Grinden geboten sind.

Dariber hinaus, meine Damen und Herren,
beabsichtigt die Landesregierunyg mit einer
weiter in Aussicht genommenen Ergdnzung des
Landesforsigesetzes, die Position der
Forstbehirden und der LandschaftsbehGrden
bei der Sicherung der Belange von Natur und
Landschaft zu starken,

Die Forstpolitik der Landesregierung zielt also
auf eine nachhaltige, auf Optimierung des
Gesamtnutzens des Waldes gerichtete Forst-
wirtschaft, die Extremlésungen vermeidet und

Gegenwartsprobleme nicht auf Kosten
kinftiger Generationen |6st. Der forstliche
Nachhaltigkeitsgrundsatz verpflichtet dazu,

spateren Generationen einen dkologisch ge-

sunden, gegen natlrliche Risiken moglichst
widerstandsfidhigen und deshalb auch wirt-
schaftlich leistungsfdhigen Wald zu hinter-
lassen,

(Beifall bei der SPD)
Frau Vizeprdsident Friebe: lch danke lhnen,

Herr Minister, far die Einbringung des Ge-
setzes und erdffne nunmehr die Debatte. Ich
erteile Herrm Abg. Moritz fiir die Fraktion
der SPD das Wort.

Moritz (SPD)}: Frau Priasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren' Uber die
Probleme des Waldsterbens wund Gber die
herausragende Jkologische Bedeutung des

Waldes haben wir im nordrhein-westfélischen
Landtag schon mehrfach beraten und disku-
tiert. Mit Sorgen haben wir die Entwicklung
neuartiger Waldschiden zur Kenntnis ge-
nommen, und gemeinsam haben wir Mallnahmen
zur Bekiampfung dieser Schiden beschlossen.

Durch Bdrgerproteste, durch Berichte in
Presse, Funk und Fernsehen wurde die breite
Offentlichkeit unseres Landes im Herbst des
letzten Jahres auf eine andere Art der
Waldvernichtung, auf riesige Kahlschlag-
aktionen aufmerksam, die sich im Hochsauer-
land und im Kreis Siegen-Wittgenstein ab-
spielten. Private Waldbesitzer haben dort
kilometeriange groBiflachige Kahlschlage
vorgenommen, die nicht nur das Landschafts-
bild in erheblichem MaRe beeintrachtigen,
sondern auch negative Auswirkungen auf den
Wasserhaushalt und auf das regionale Klima
haben werden, Ferner werden durch diese
Kahlschldge vor allem die Schutz- und Er-
holungsfunktionen des Waldes fur Mensch und
Tier nachhaltig gestort.

Die Forstbehdrden in Nordrhein-Westfalen
klagen lautstark, daB sie nach den geltenden
gesetzlichen Regelungen keine Mdoglichkeit
haben, die groBflichigen Kahlhiebe zu wver-
hindern.

Die SPD-Fraktion begrifit deshalb den wvor-
liegenden Gesetzentwurf der Landesregierung
zur Anderung des landesforstgesetzes sehr.
Er ist die Antwort auf unhaltbare Zustdnde,
die wir in Teilen unseres Landes vorfinden.
Wir Sozialdemokraten haben im November 1988
im Arbeitskreis 10, dem Arbeitskreis Land-
wirtschaft, Forsten und Naturschutz, eine
Anderung des Landesforstgesetzes angeregt.
Rund einen Monat spdter - kurz vor Weih-
nachten - wurde der Gesetzentwurf bereits
vorgelegt. Heute, am 25. Januar 1989, be-
finden wir uns bereits in der ersten Lesung.
Wir sind froh, daB in lhrem Hause, Herr
Minister, auch diesmal wieder z4gig und
schnell gearbeitet wurde,

Die Sozialdemokraten in diesem Hause wuln-
schen, daf? die Beratungen im FachausschuB
und im Parlament zugig weitergehen, damit
wir die Novellierung des Landesforstgesetzes
alsbald abschlieBend beraten kénnen und die
gesetzliche Moglichkeit haben, die natur- und
landschaftsschadigenden groBflachigen Kahl-
schlage zu untersagen.

Meine Damen und Herren! Das, was sich in
den Wittgensteiner Waldern um Bad Laasphe

und in den Saueridnder Gebieten bei
Winterberg und im Olpetal im Jahre 1988
abgespielt hat, hat mit ordnungsgemafer
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{Moritz (SPD))
Forstwirtschaft nicht mehr das Ceringste zu Wahrend noch in den letzten Jahrzehnten

tun,
(Wendzinski (SPD): Sehr wahr!)

Hier werden Eingriffe in die Natur und in die
Landschaft vorgenommen, die so keineswegs
akzeptiert werden kénnen.

(Zustimmung bei der SPD})

Viele Burgerinnen und Buarger, die das
Ausmal® dieser Kahilschidge vor Ort gesehen
haben, sprechen von einem "Schlachten" des
Waldes. Sie sprechen von "Waldverwlstun-
gen"., Ich habe Verstdndnis flur die Sorgen
und Beflirchtungen der Bevdlkerung, die
vermutet, daf sich die riesigen Kahlschlage
negativ auf den Wasserhaushait, auf das
Regionalklima und auf den Tourismus im
Rothaargebirge, im Queligebiet von Sieg,
Lahn und Eder, auswirken werden.

Von Wanderern in der Umgebung von Bad
Laasphe wurde geduflert: Wenn ich das hier
sehe, kommen einem die Trdnen. Man kdénnte
glauben, hier hatten Bomben eingeschlagen.

Bei all dieser Bestirzung, bei all dieser
Empérung der Bevdlkerung fiilt dem Besitzer
dieses Waldes nichts weiter ein als die Be-
merkung: Wir haben hier keinen Naturpark,
wir haben hier einen Wirtschaftswald.

In einer Zeit aligemeiner Sorgen um unsere
Wilder ist es nach meinem Daflrhalten gegen
alle Vernunft, wenn intakte Wilder In diesem
Ausmall abgeholzt und in eine riesige Kah!-
schlagwiiste verwandelt werden. Auch Exper-
ten firchten - wie in der Nr, 1 des Jah-
res 1989 der !Nustrierten "Stern" nachzulesen
war -, dall der gewaltige Holzschlag, der, wie
von den Bdrgern geduBert wird, nur noch mit
den "Kahlschligen" wihrend der englischen
Besatzungszeit vergleichbar sei, nachhaltige
Schaden fur die Natur bringen wird. Der
Wasserhaushalt werde gestdort - so sagen die

Experten -, die Kahlflichen wirden rasch
verdden; eine sinnvolle Aufforstung des
Gebietes sei schon jetzt duflerst schwierig,
Auf den blanken Flichen neue Kulturen

nachzuziehen, sei problematisch, da sie der
vollen Sonne wie dem bitteren Frost ausge-
setzt seien.

Meine Damen und Herren! Der Waild hat als
wichtiger Landschaftsbestandteil wvor allem
Nutzfunktionen, Schutzfunktionen und Er-
holungsfunktionen zu erfillen. Dabei unter-
liegt die Rangordnung der Waldfunktionen in
einem gewissen MaBe zeitbedingten Gewichts-
verlagerungen.

dieses Jahrhunderts die Wertschatzung des
Waldes stérker durch den Bedarf an Nutz-
und an Brennholz geprigt war, sind seit
Mitte der 50er Jahre die Schutz- und die
Erholungsfunktionen und die dkologische
Bedeutung des Waldes gesellschaftspolitisch in
den Vordergrund gerlckt. Gleichzeitig ist der
Wald Einnahmequelle, Arbeitsplatz und Roh-
stofflieferant fUr die Volkswirtschaft. Diese
unterschiedlichen Funktionen fiihren dazu,
daB sich auch Konflikte ergeben kénnen.

Die Forstwirtschaft muf aber zum Ziel haben,
standortgerechte, d&kologisch intakte und
leistungsfihige Waldbestdnde zu schaffen, die

den vielfiltigen Ansprichen auch gerecht
werden.
Wir haben im Land Nordrhein-Westfalen ent-

sprechend dem Landesforstgesetz und im
Hinblick auf die Bedeutung des Waldes fir die
Umwelt die Forstwirtschaft nachhaltig dge-
fordert und durch MaBnahmen der Struktur-
verbesserung auch gestdrkt. Schwerpunkte
des forstlichen Férderprogrammes waren in

den letzten Jlahren MaBnahmen zur Ein-
ddmmung des Waldsterbens, MaBnahmen zur
Aufforstung mit Laubholz, MaBnahmen zur
Jungbestandspfiege und andere mehr. Far

diese waldbaulichen MaBnahmen hat das Land
Nordrhein-Westfalen in den letzten Jahren
viele Millionen an DM-Betridgen aufgebracht.
lech meine, dal es jahrlich fast 30 Millio-
nen DM gewesen sind.

In Kenntnis dieser Fakten erwarten wir, dafR
die Waldbesitzer den Wald im Rahmen seiner
Zweckbestimmung auch ordnungsgemdB und
nachhaltig bewirtschaften,

Natlrtich wissen wir auch, daf Kahlhiebe in
begrenztem MaBe aus waldbaulichen, wirt-
schaftlichen und strukturellen Grinden nicht
vermeidbar, daB sie manchmal sogar notwen-
dig sind.

Wir mdchten deshalb den Forstbetrieben und
den Waldbesitzern die Mdglichkeit geben, im
Rahmen der waldwirtschaftlichen und forst-
wirtschaftlichen Notwendigkeit auch weiterhin
Kahlhiebe bis zu einer Gréflenordnung von
3 ha im Jahr genehmigungsfrei zu tdtigen.

Dariber hinausgehende Kahlschlage beein-
trachtigen die so wichtigen Schutzfunktionen
und Erholungsfunktionen des Waldes, sie
stéren das Landschaftsbild und dirfen nach
unserer Auffassung nur in begrindeten
Ausnahmefillen durch die Forstbehdrde ge-
nehmigt werden.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich
ganz kurz noch eine andere Anderung des
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(Meritz (SPD))

Cesetzes ansprechen, und zwar meine ich die
Erstaufforstungsgenehmigungen. Die SPD-
Fraktion begrift die Neuregelung im Bereich
des § 41 bei der Erstaufforstung. Auch dort,
wo noch keine Landschaftspldne wvorhanden
sind, mufl es im Interesse des besseren
Schutzes wvon Natur und Llandschaft méglich
sein, Erstaufforstungen zu unterbinden, wenn
die Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege dem entgegenstehen. Das bis-
herige rechtliche Instrumentarium, um Wald an
falscher Stelle zu verhindern, ist zu stumpf
und mull deshalb ergdnzt werden. Natur-
schutz wund Landschaftspflege sind unver-
zichtbare Bestandteile der ©kologischen und
tkonomischen Erneuerung unseres Landes., Die
im Gesetzentwurf vorgesehene Regelung wird
daher von uns vofl akzeptiert.

Meine Damen und Herren, da dieser Gesetz-
entwurf zundchst zur Beratung an den zu-
stindigen Fachausschufl (berwiesen wird,
kénnen wir hier und heute sicherlich auf
langatmige AusfGhrungen verzichten., Wir sind
aber zu schnellem Handeln aufgerufen, damit
diese unverantwortlichen Grofschlagaktionen
im Sauerland und im Raum Siegen-Wittgenstein
nicht weiterschreiten und keine Nachahmer
finden konnen.

Die SPD-Fraktion hdlt den Entwurf zur Ande-
rung des Landesforstgesetzes flir sinnvoll,
fiir notwendig und auch fir vernunftig. Wir
stimmen deshalb der Uberweisung an den
Ausschul fir Landwirtschaft, Forsten und
Naturschutz zu.

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprisident Friebe: Vieten Dank, Herr
Abgeordneter. - FGr die Fraktion der CDU
spricht Herr Abg. Neuhaus. Ich erteile lhnen
das Wort, Herr Kollege.

Neuhaus (CDU): Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wihrend meine
Herren WVorredner eine vermeintliche Dring-
lichkeit, ja zwangslaufige MNotwendigkeit der
Novellierung des Landesforstgesetzes heraus-
gestrichen haben, halten wir diese Initiative
der Landesregierung fGr {(berflissig. In der
Begrindung zum Cesetzentwurf wird das
Schreckgespenst grofler Kahlschlige und des

Verlustes der Schutzfunktionen des Waldes
heraufbeschworen, es wird von der Tendenz
gesprochen, daB Wald gekauft und zwecks

Finanzierung des Kaufpreises gleich grof-
flachig abgeholzt wird; diesem Unwesen musse
nun eiligst begegnet werden.

Meine Damen und Herren, ich bezweifle, daB
eine so an die Wand gemalte Katastrophe
bevorsteht; denn ich weil, daB es nicht so

ist. Die Zahl der Fille, in denen die An-
kaufsfinanzierung zu extrem grofien Abtrieben
von Waldbestanden gefuhrt hat, [aBt sich an
den Fingern einer Hand abzdhlen. Diese Fille,
auf die Rechtsprechung zu weichen in der
Begrindung des Gesetzentwufs hingewiesen
wird, konzentrieren sich im wesentlichen auf
eine Region im Lande. Wir fragen uns des-
haib, ob nicht mit dem geltenden rechtlichen
instrumentarium und bei vertrauensvoller
Zusammenarbeit  forstlicher Beratung die
Entwicklung anders hatte beeinfluBt werden
kénnen.
Es widre behaupten, die
zeigten Raubbauten-

falsch, hier zu
privaten Waldbesitzer
denzen. Auch ohne konkret ausformulierte
gesetzliche Auflagen bewirtschaften die
- héren Sie gut zu - rund 150 000 Waldbauern
im Lande Nordrhein-Westfalen ihre Wailder
pflegiich und gut. Wir konnten bisher - und
das sage ich hier auch als Vertreter der
CDU - auf unser liberales Forstgesetz stolz
sein, das ja im Jahr 1980 wvaon der CDU-
Landtagsfraktion maBgeblich mitgestaltet
worden ist. Wir konnten zufrieden feststellen,
daB die Waldbauern im Rahmen dieses Geset-
zes, vielfach in treuer, fachgerechter und
verstandiger Beratung durch ihre Férster vor
Ort, guten Waldbau betrieben.

(Zustimmung bei der CDU)

Wir sollten hijer anerkennen und besonders
herausstreichen, dal die Waldbauern in
unserem Lande durch ihre Arbeit Grofles far
uns alle und fir die Gesamtbevélkerung
ieisten. Sie stecken Arbeit, Geld und Milhe in
ihren Wald und erbringen damit letztlich
Zukunftsinvestitionen, wvon denen sie Ober-
haupt nicht wissen, ob sie sich jemais bezahlt
machen. Viele Waldbauern fragen sich des-
halb: Warum erhalten wir eigentlich den Wald,
wenn die Offentlichkeit wuns dies nicht
honoriert bzw. uns im Gegenteil in unseren
Rechten stindig beschneidet?

Tatsachlich wird doch der Waldbesitzer durch
Cesetze und Auflagen stdndig gegéngelt und
bevormundet. Widerspruchslos soll der Wald-
besitzer zum Beispiel seinen Wald erhalten,
auch wenn er keine Ertr3ge erwirtschaftet. Er
muB Immissionen aus Industrie und Kraft-
fahrzeugen hinnehmen, ohne daB bisher von
der Offentlichkeit ein Ausgleich fiar die
dadurch entstandenen Schéden geleistet wird.
Er muB sich Geboten und Verboten aufgrund
von Naturschutz- und Landschaftsschutzver-
ordnungen und Landschaftspldnen beugen. Er
muB sich von den "Baum ab? - Nein-danke-
Vertretern" vorwerfen lassen, daB er Uber-
haupt Forstwirtschaft betreibt. Er mufl seinen
Wald fdr Reiter, Skildufer, Jogger und
Wanderer offenhalten.
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Mit dem Argument der Sozialpflichtigkeit des oder die Transportgegebenheiten lieen die

Eigentums werden wvom Waldbesitzer Leistun-
gen gefordert, die aus den Einkinften aus
dem Wald gar nicht mehr zu decken sind.
Sehen Sie sich als Beispiel einmal das
Wirtschaftsergebnis des Staatswaldes an: FiOr

1989 sind Einnahmen von 66,89 Millionen DM
vorgesehen, denen aber Ausgaben wvon
110 Millionen DM gegenuberstehen. Beim

privaten Waldbesitz ist das nicht viel anders.

Die Waldbauern nehmen das bisher mehr oder
weniger duldsam hin. Aber es mufll auch ein
Ende haben, daB sie immer weiter gegangelt
werden. Darum sage ich hier noch einmal: Ich
bedauere, daf die Landesregierung sich mit
diesem Gesetzentwurf veranlafit sieht, das
Landesforstgesetz zu verschidrfen, mit dem die
Forstwirtschaft ein weiteres Verbot auferlegt
bekommt.

Flr viele Waldbauern hat der Wald eine Spar-
kassenfunktion. Gerade die Besitzer soge-
nannter aussetzender Forstbetriebe hegen und
pflegen ihren Wald jahrzehntelang, um eines
Tages fiur die Tochter und fir den Sohn ein
Startkapital oder auch flr schlechte Zeiten
einen Notgroschen zu haben. Es wire deshalb
auch wunrecht, wenn wir diese Sparkonten
jetzt entwerteten bzw. nur nach und nach
auflosbar machten. Wie auch immer die
Novellierung, die ja letztlich von der Mehrheit
bestimmt wird, ausfallen wird, so meinen wir,
dafl gerade diese Funktion fir viele Kleine
Waldbesitzer wichtig ist und erhalten bleiben
mufl.

Nun zu einigen Bestimmungen selbst!

diesen
3 ha

gleichkommende
sollen zukanftig

Kahlschlage oder
HiebmaBnahmen {ber
verboten sein.

Wir meinen, soich ein Gesetzeshammer steht
einem Gesetzgeber nicht gut an. Jeder weiB,
dal3 starre Regelungen es mit sich bringen,
dall durch Ausnahmen und Einzelabwagungen
diese Regelungen wieder gelockert werden
missen. Der Gesetzentwurf sieht solche
Ausnahmen auch schon vor. Grundsatzlich ist
das richtig; denn waldbauliche und fortsbe-
triebliche Grinde erfordern dies. Auch der
Waldbesitzer selbst spielt eine entscheidende
Roille. Der Gesetzentwurf sieht zwei Aus-
nahmetatbestinde wvor. Aus waldbaulichen
Grinden soll unter bestimmten Umstdnden der
groBere Kahlschlag méglich sein kinnen,
AuBerdem ist eine Harteklausel formuliert.

Aber wie steht es um andere betriebliche
Grinde? Die Marktsitutation kénnte z. B. die
gréfiere Hiebesflaiche nétig machen. Auch die
ErschlieBung coder die Rickkehrmdglichkeiten

Mitnahme weiteren Holzens angezeigt lassen.

lch weill nicht, ob sich der Waldbauer, der
sich in forstbetrieblichen Zwadngen befindet,
immer auf die Harteklausel verlassen kann.
Harteklauseln werden in der Regel nicht oder
doch nur in sehr extremen Situationen ange-
wandt,

In diesem Zusammenhang fragt man sich dann:
Wer entscheidet denn? Wie weit darf die
gewollte Harte gehen? Wann ist sie unzumut-
bar? MuBl z. B, in das Portemonnaie eines
Antragstellers geschaut werden und wenn ja,
wie tief?

wir sollten bei den anstehenden
ob nicht ein weiterer
betriebswirt-

lch meine,
Beratungen UOberlegen,
Ausnahmetatbestand far die

schaftliche Situation des Waldbauern ge-
schaffen werden muf.
Warum hat die Landesregierung eigentlich

gerade 3 ha als GCroBenbegrenzung gewahlt?
War das eine Musterschalerneigung? Das
Saarland - viel kleiner - begrenzt bei 5 ha,
Baden-Wirttemberg bei 4 ha. Die Begrenzung

bei 3 ha scheint mir ziemlich willkirlich
gewadhlt zu sein. lch meine, sie muBte sich
flexibel an der Gréle des Waldbesitzes

orientieren.

Jede genutzte Waldfldche wird innerhalb wvon
zwei Jahren wiederaufgeforstet. Das ordnet
das Gesetz jetzt schon an, Das ist auch gut
so. Deshalb sehe ich die Schutzfunktion des
Waldes grundsatzlich nicht als gefiahrdet an.

Zwar stimme ich mit der Landesregierung
Uberein, die im Gesetzentwurf herausstellt,
daB aus OrGnden der Struktur der Forstbe-
triebe, aus wirtschaftlichen Grinden und
auch aus Griinden der Landschaftspflege
Kahischlage durchaus geboten sein konnen.
Sie spricht sich damit gegen die manchmal zu
hérende Ansicht aus, der Wald dlrfe nur
noch kahlschlagfrei bewirtschaftet werden.
Ich stelle das hier heraus, wenn ich auch hin

‘und wieder eine gewisse Sympathie fir kahl-

schlagfreie Bewirtschaftung habe.

Ich bin Oberzeugt, dal die Waldbauern in
unserem Lande in aller Regel durch die
Vielfalt ihres Handelns unsere Landschaft
schén gestaltet haben.

Waldverwlstungen, die oft an die Wand gemalt
werden, gibt es bei uns in dieser Form nicht,
ich bin (berzeugt, dall dies auch ohne die
geplante gesetzliche Anderung nicht der Fall
ware. Ich habe da absolutes Vertrauen in
unsere Waldbauern und die sie beratenden
Forster vor Ort.
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Ruppert

(Neuhaus (CDU})

Wenn die Mehrheit in diesem Hause und der
Minister kein Vertrauen darin haben, daf}
unsere Walder auch ohne weitere Verbotsbe-
stimmungen und BuBgelder weiter erhalten
werden konnen, dann pladiere ich aber doch

dafir, da die jetzt entworfenen Bestimmun-
gen geglattet und Iebensnaher gestaltet
werden., Wir haben es in der Wirklichkeit mit

einer Vielfalt von Situationen und mit Men-
schen zu tun.

Ich meine, wir soliten mit der Anderung dem
sonst so gefilligen Landesforstgesetz nicht
durch Verbote Knlppel einbauen. Lassen Sie
uns gemeinsam Uberlegen, wie wir die Be-
stimmung flir unsere Waldbauern und fir den
Wald tragbar gestalten kénnen. Der Uberwei-
sung dieses Gesetzentwurfes an den zustdn-
digen AusschuB stimmen wir daher zu.

{Beifall bei der CDU)
Frau Vizeprasident Friebe: Vielen Dank, Herr

Abgeordneter. - FOr die Fraktion der F.D.P,
erteile ich nun das Wort Herrn Abg. Ruppert,

(F.D.P.}: Frau Prisidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Neuhaus hat
eben an das alte Wort vom Wald als der
Sparkasse des Waldbauern angeknlpft, und er
hat von der drohenden Entwertung dieser
Sparkonten gesprochen.

Nun sind das ja ohnehin problematische
Sparkonten mit einer im allgemeinen sehr
langen Kindigungsfrist, Im Ubrigen gibt es ja
langst die Entwertung dieser Sparkonten, Wir
haben das Waldsterben, was selbst dort, wo
es nicht zu groBflichigen Schaden geflhrt
hat, doch jedenfalls die Kostenseite flr die
Waldbauern, fir den Waldbesitzer, immer
unglunstiger gestaitet. Im  Klartext: Die
Kontogeblhren sind gestiegen, die Zinsen
sind gesunken. Das ist doch das Problem,
was wir im Wald haben, und nicht, dal} die
Waldbauern etwa die  Spekulanten par
excellence waren, die ihren Wald nur aus-
beuten. Das sind doch - auch Sie, Herr
Minister, werden das nicht anders darlegen
kénnen - Einzelfdlle.

Nun beklage ich auch, wo es zu solchen
Einzelfdllen kommt, wo das Prinzip der
Nachhaltigkeit nicht in dem MaBe ernst ge-
nommen wird, wie es notwendig ware und in
denen wvor allen Dingen auch - das ist ja
nicht nur das Prinzip der Nachhaltigkeit - die
naturgerechte und auch den Schutz der
Landschaft berlcksichtigende Pflege des
Waldes nicht in vollem Umfange gewdhrieistet
ist. Also, es gibt diese Einzelfdlle. Die sind
ja bekannt und werden nicht bestritten.

Aber wenn ich nun mit dem Cesetzesknippel
- Herr Kollegqe Neuhaus hat auch diesen
Begriff gewdhlt - dreinschlage, dann mull ich
doch wohl erst abwagen, ob das wirklich
gerechtfertigt ist oder ob nicht das Drein-
schlagen mit  dem Gesetzesknlppel die
Situation eher wverschlimmert, statt sie zu
verbessern, ob also das, was an negativen
Tendenzen vorhanden ist, wirklich so schlimm
ist, daB nur der Gesetzesknippel und inshe-
sondere diese Form des Gesetzesknlppels, die
Sie mit dem Vorschlag gewdhlt haben, Herr
Minister Matthiesen, das abstellt, Tatsache ist
aber: Es geht nur um eine Handvoll Fille.

Um was flr Bestinde handelt es sich? Auch
das ist doch eine Frage, die man untersuchen
muil.

Die Frage ist auch: Kdnnen die starren
Grenzen von 3 ha, die Sie nun widhlen wollen,
das Problem lésen, oder werden sie nicht eher
die bisher vorhandene Bereitschaft, sich dem
Sinn und dem Ziel des Gesetzes entsprechend
zu verhalten - und die war ja bisher bei der
ganz Uberwiegenden Zahl der Waldbesitzer
feststellbar -, beeintrachtigen und diejenigen
animieren, die immer neue Gesetzeslicken und
Umgehungsmbglichkeiten finden werden? Die
bietet ja jedes Gesetz., So wie das alte Gesetz

sie bietet, werden auch die neuen Vor-
schriften sie bieten.

Was ist das denn, eine zusammenhdngende
Waldflache? Wann ist sie nicht mehr zu-

sammenhangend, also ab welcher Wegegrole
wird sie unterbrochen?

Und ist etwa den Anforderungen der neuen
gesetzlichen Bestimmung dann Genlige getan,
wenn man aus einer groBeren Waldflache
voneinander abgeteilte Parzellen wvon jeweils
3 ha einschlagt? Dann haben S5Sie auch jede
Menge groBflichig Wald vernichtet, nur sind
es dann jeweils nicht mehr als 3 ha.

ich denke, daR muB alles in den Beratungen
des Ausschusses geklirt werden.

Ist es beim Waldbesitz, der angesichts der
Umstinde, die alle unsere umweltpolitischen
Bemiihungen nicht haben beseitigen konnen,
so belastet ist, gerechtfertigt, auf diesem
Wege den Besitz weiter zu beeintrachtigen?

Wir halten die beabsichtigten Bestimmungen
weder fir notwendig noch fur geeignet, das
Problem zu ldsen, das uns im uGbrigen als ein
grobes nicht erscheint.

Wir hatten daher den Wunsch, Herr Minister
Matthiesen - ich sage das auch an die
Kollegen der SPD-Fraktion gerichtet -, daB
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{Ruppert (F.D.P.}}

wir GUber das Thema im Ausschuf} noch einmal
ganz vernunftig reden und, soweit es Uber-
haupt so etwas wie einen Handlungs- und
Lésungsbedarf gibt, dann nach einer Lbésung
suchen, die erstens das angestrebte Ziel
erreicht und zweitens nicht mit Kanonen auf
Spatzen schiefit. - Vielen Dank.

{Beifall bei F.D.P. und CDU)

Frau Vizeprdsident Friebe: Ich erteile Herrn

Minister Matthiesen das Wort.

Matthiesen, Minister flr Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Herr Président!
Meine Damen und Herren! in Erwartung eines
Teils lhrer Argumente, allerdings verbunden
mit der Nichterwartung, daB Sie diesen
Gesetzentwurf in Bausch und Bogen ablehnen,
was far die vielen kleinen Waldbesitzer in
unserem Lande Nordrhein-Westfalen, und das
ist ja die groBe Mehrheit, enttduschend ist,
hat die Landesregierung in Vorbereitung
dieser Gesetzesinitiative natiriich die
Verhaltnisse im Lande Nordrhein-Westfalen
abgefragt, um die Frage zu prifen, ob diese
Gesetzesdanderung wirklich notwendig und
unabweisbar ist, Bei der Blitzumfrage, die
wir in allen Forstimtern gemacht haben,
haben wir festgestelit, dad bei den aller-
meisten Forstamtern die meisten Kahlhiebe
zwischen 0 und 1 ha liegen, und zwar mit
- insgesamt bezogen auf 100 % - prozentualen
Anteilen zwischen 50 % und 99 %, daB sich die
restlichen Anteile an den 100 % Uberwiegend
in der Skala 1 bis 2 ha wiederfinden und dafl
heute bereits in Nordrhein-Westfalen die
gangige Praxis ist, dafl nur in ganz wenigen
Ausnahmefillen, die prozentual kaum ins
Gewicht fallen, tatsa@chlich Kahlschldage nur in
der Gréfienordnung von 2 bis 3 ha stattfin-
den. Das heiBt, das, was Sie hier an die
Wand malen, daB wir durch eine gesetzliche
Neuordnung den kleinen Waldbesitzer in
seiner waldbduerlichen Praxis treffen, ist
angesichts der von mir hier eben zitierten
statistischen Unterlagen geradezu absurd.

Wir wollen nicht die Kkleinen Waldbesitzer
treffen, sondern die wollen wir schitzen,

Was wir allerdings wollen, ist, zu unter-
binden, dal es zunehmend einige wenige gibt,
die um der schnellen Mark willen unter MiB-
achtung aller forstwirtschaftlichen Gesamt-
verantwortung Kahlschiage groferen Ausmafles
durchfihren.

Die Forstbehdrden haben in den wvergangenen
Jahren in Absprache mit unserem Hause
versucht - weil Sie, Herr Ruppert, die Frage
gestellt haben: H&tte man das nicht auch auf
andere Weise regeln kénnen? -, mehrere

grobe Kahlschidge eines Waldbesitzers z. B,
mit einer Ordnungsverfiigung zu verhindern.
Dieser Waldbesitzer hatte im Raum Geveling-
hausen im Hochsauerlandkreis rund 210 Hek-
tar Wald erworben, Der Kauf solite durch den
Einschlag hiebsreifer Fichtenbestinde aus dem
neuerworbenen Waldbesitz finanziert werden.
Deshalb wurden 1984 schon 35 Hektar Wald
kahlgeschlagen. In dem anschliefenden
Rechtsstreit wurde die Ordnungsverfigung
der Forstbehdrde zundchst vom zustindigen
Gericht bestitigt und spiater dann wieder
aufgehoben, Infolge des zumindest teilweisen
Auseinanderbrechens der Waldbesitzergemein-
schaft Kreis Wittgenstein - es handeite sich
dabei insgesamt um 12 000 Hektar Wald -
kommen gréfBere Waldflichen zum Verkauf, Die
Kéufer finanzieren den Erwerb anschlielend
zumindest teilweise Uber den Abtrieb der auf
den Erwerbsflachen stockenden Bestande.

Im Kreis Siegen-Wittgenstein sind auf diese
Weise in den vergangenen Monaten Kahlflachen
bis zu GrdBen von etwa 20 Hektar entstan-
den, Mit der Fortsetzung dieser Entwicklung
in dieser Region muB |eider gerechnet wer-
den. Angesichts einer solchen Entwicklung,
meine Damen und Herren, und des nicht zur
Verfligung stehenden instrumentariums,
solchen Fehlentwicklungen vorzubeugen,
bedarf es hier des verantwortungsbewufiten
Gesetzgebers und einer sensibel reagierenden
und vorsorglich handelnden Landesregierung,

und der Gesetzentwurf ist Ausdruck von
beidem.

Die genannten Aktivitaten haben im Kreis
Siegen-Wittgenstein erhebliche Unruhe aus-

geldst, wie Sie wissen. Der Oberkreisdirektor
des Kreises Siegen-Wittgenstein hat sich mit
einem Schreiben an unser Haus gewandt. Er
hat in dramatischer Form die Sachlage dar-
gestellt und dringend angeregt, das Landes-
forstgesetz dahin gehend zu &ndern, daB hier
Kahlhiebe ab einer gewissen GriBenordnung

der Genehmigungspflicht unterliegen. Ich
denke, daB solche verantwortungsbewuliten
Stimmen gerade von Vertretern der Kkom-

munalen Gebietskirperschaften, die ja tdglich
vor Ort die Verhditnisse sehr genau mitver-
folgen, auch wvom Landtag ernst genommen
werden sollten, und von der Landesregierung
genauso.

Insofern ist dieser Gesetzentwurf nicht
tberflissig, sondern er ist die notwendige
Antwort auf das Fehlverhalten einiger weniger
zum Schutz der vielen kleinen Waldbesitzer,
die sich waldbaulich und gesamtdkologisch
korrekt wverhalten. Insofern handelt es sich
nicht um ein Schreckgespenst, auf das wir
reagieren, sondern wir reagieren auf Fakten,
die in unserem Lande zu ganz erheblicher
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(Minister Matthiesen])

Unruhe und zu odkologisch nicht hinnehmbaren
Foigen flihren kénnen,

Die Mehrheit unserer Waldbesitzer handelt
verninftig, handelt verantwortungsbewuBt.
Da kann es Oberhaupt keinen Zweifel geben.
Sie sind nicht geprdgt von Raubbaumentalitat,
wie meine Statistik eben deutlich bewiesen
hat, Deshalb auch an dieser Stelle vom
Minister und von der Landesregierung far
unsere verantwortungsbewuBiten Waldbesitzer
ein ausdrickiiches Lob und auch Dankeschin!
Worluber wir reden, sind Auswlchse einiger
weniger, die ohne Ricksicht auf die &dko-
logischen Gesamtverhaltnisse eine schnelle
Mark machen wollen.

{Zustimmung bei der SPD)
meine Damen und

Das ist nicht hinnehmbar,
Herren.

Was nun die "Sparkasse der kleinen Waldbe-
sitzer" anbetrifft, so ist das keine Sprach-
erfindung, die Sie gegen die Landesregierung
verwenden kénnen., Wir haben in der Begrin-
dung zu unserem Gesetzentwurf ausdricklich
gesagt - und ich wiederhole es -:

Kahlhiebe sind unter Berlcksichtigung der
waldbaulichen und strukturellen Verhdit-
nisse Oberwiegend nicht vermeidbar, so
daB sich ein aligemeines Verbot des Kahl-
hiebs verbietet. Insbesondere in den zu
landwirtschaftlichen Betrieben gehdrenden

Waldftichen hat es sich seit jeher als
zwingend erwiesen, die Nutzung raumlich
und zeitlich zu konzentrieren. Dabei ist

die Nutzung des Waldes zumeist mit In-
vestitionen an anderer Stelle verbunden
{Sparkassenfunktion des Bauernwaldes).

Die Landesregierung sieht sehr wohl diese
Zusammenh3nge und weiB sie auch zu wir-
digen. Dieser Zusammenhang wird von unse-
rem Gesetzentwurf nicht negativ betroffen,
sondern geradezu noch herausgestellt und
geschatzt,

Was im Ubrigen die Forderung des privaten
Waldbesitzes anbetrifft, SO lapt sich
Winschenswertes sicherlich  noch  vervoll-
kommnen, aber insgesamt leistet das Land
Nordrhein-Westfalen ein ganze Menge, gerade
wenn wir es vergleichen mit anderen Bundes-
landern. Das soli auch so bleiben.

lch komme zu der Auffassung, da8 die Uber-
wiéltigende Mehrheit der Blrger unseres
Landes, die ganz groBe Mehrheit unserer
Waldbesitzer und die ganz groBe Mehrheit der
betroffenen Gebietskdérperschaften diesen
Gesetzentwurf der Landesregierung begrifien.

Deshalb befinden wir uns mit diesem Gesetz-
entwurf nicht nur auf der Seite der Mehrheit,
sondern, wie ich finde, auch um der Sache
willen auf der Seite der richtigen Sache. Ich
bedauere sehr, dall die Opposition sich dieser
Erkenntnis bisher hat nicht anschlieBen
kdnnen, lch muB leider zur Kenntnis nehmen,
dal lhnen in der politischen Vertretung die
Interessen einiger weniger offenbar wichtiger
sind als die Interessen der vielen, die wir
schitzen wollen.

{So ist es! und Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprdsident Friebe: Vielen Dank. -
Meine Damen und Herren! Weitere Wortmeldun-
gen liegen nicht vor. Damit ist die Beratung

eschlossen,

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehlt die (Iberweisung Ses Gesetzentwurfs
an den AusschuB fur Landwirtschaft, Forsten
und Naturschutz. Die Fraktionen haben sich
soeben darauf verstindigt, daB - mitbera-
tend - auch der Umweltausschul tdtig sein
soll. Ich frage also: Wer der Uberweisung des
CGesetzentwurfs an den Ausschull fur Eand—
wirtschaft, Forsten und Naturschutz - feder-
fUhrend - und an den UmweltausschuB
- mitberatend - zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. - Danke schén. Ist jemand
dagegen? - Enthdlt sich jemand der Stimme?
- leh darf Einstimmigkeit feststellen.

lch rufe Punkt 5 der Tagesordnung auf:

Gesetz (ber den Lippeverband
{Lippeverbandsgesetz - LippeVG -)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/3918
erste Lesung

in Verbindung damit:

Gesetz (ber den Wasserverband Eifel-Rur

{Eifel-Rur-Verbandsgesetz - Eifel-Rur-VG -}

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/3919
erste Lesung

und

Gesetz dber die Emschergenossenschaft
(Emschergenossenschaftsgesetz

- emscherGG -}

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/3920
erste Lesung

sowie
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